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史記命傳析諭

喜早 f吉 發

前言

太史中們 f史言吟，由創紀傳蟬，以人物路上，有~Ij於編年史與闊別史，使正史作

傳體例得以奠Æ' 牢籠而代，厭功烹偉，宜于近人梁特超評說: I 其最具於叫史者向車

，日以人物為祥之仗。 J C主主 >

列傳體例&令傳為數

《史記》列傳立體例，接守人在ki告區分有問: r甘再傳。史室主之訟，凡皇去巨卿大

臣，勳業顯薯，且有關國政之大奸大星星，皆v:專搏， !Jlt r再大傳。 ω音傳。 fT傳之體，施

於通史主管多，如《史記》之〈老于韓非列傳〉、〈屈原頁'1'3月J傳〉牢是，且有二人行事

，討尾相隨，則以一傳兼書，包括告盔，各史慌有比例。(斗附傳。史家對於同 事泣，

或JJ;事之人，恆取其主要之一人為主，而 F附故此事相關之人， 也 車員蝕，或帶餃 9 益

人各一傅，則不勝峙，不為立怖，則共人又有事叮傅，故問附傳之例，亦有祖孫艾于無

大事 'H事， rrllX不勝沒者?別以于保肝I租笠，且可詛咒附于P踩，各觀其地位輕重大小以決

定之。例顯傳。如《史記》之〈偏林列傳〉、〈滑稽列傳〉、〈員殖列傳〉等是，傳日

各說一朝肘有人物傳之，有其人不妨1官，無其人不妨缺，固不必盎拘雋名。 J C;!".) 

按徐品之專博、大縛， êP 世謂之單縛。 x其析分，大掠不戶室，唯揣一[附且 J 0 所

謂附見，尤較附傳為筒，侮於1舉中時述且!i，偶且而已。如〈游偵列傳〉中之韓無辟、薛兄

、韓孺部是。以徐氏析牙之專傳、合偉、附俾‘類[事與筆者取出之附兒梅奇，別《史

記》列傳之體例，應屬完備。茲i說《史記﹒大史去自序》論列篇日視之，屬音侍者凡二

十λ篇，特表列主七篇名與簡要鈴后 9 以供量表閱:
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史記令停祈論

史記告傳-覽表

篇名|簡 要|備誰

主訪站一-r;為吾吾吾吾吾吾三忌注: -1Eb三

孟晶f主iii 了函沾沾品F細心血二A呵。一 I J且告六三

採于臭起列傳 |此為春秋兵家孫武、戰國兵家孫服、哭起三人告傳。|見老六五

仲尼弟于列傳 |此為春秋孔鬥受業身通六贅七十七弟子音傳。 I 見卷六七

在長聶瓦I-;-~，有再再EE-LX音傳 i |且在七
白屆主頭列傳 |此為幸名將自坦、王頭二jAEio |兒在七三

云于聶兩57正向民自在長丘吉「、玩三人已L |起一ι日
平原君虞卿列傳!此為戰國趙去于平原君趟勝、說士虞卿二人合傳。 I 見在七六

范雌蔡澤列傳 |此為戰國華相范雄、蔡澤二人音傳。 I 且吾七九

]干些空空空i 堅戰空空空間墅、空叩門三竺些f LP在于1了
魯仲連鄒陽列傳|此為戰國齊賢士魯仲謹、漢初賢土鄒鷗二人合傳。 I 且在入三

空空主空空」些可堅持EFE、墅區手三左耳了互惠i
張耳1M餘列傳 i 此為趟王張耳、代玉陳餓二人合傳。 I 且在入九

總豹彭越列傳 :此為魏王晰、梁王彭越三人告傳。 I 兒吾配趴7九L

三韓信豆臼沾叫列拇信 7函問幸聶孟聶7呆}聶聶i迋函正孟孟血綿三互X石弄聶ι7 |丙云甚缸i云
一聶也豆扭i峙信 一7丁正俑ι偽為繭吾輛聶侯兩接一7了il!i l兩騙葔區騙育 'Ifl汝峰騙葔夏踩長嬰F了 l 且扭一毛主令}忌孟
一一一一一一」革噁亨陰持f輿甚聖且主企且三一干一 l 
師生陸賈列傳 |此為漢朝那食其、陸買二人告傳。 I 見在九七

五面再EEE?民?空門， illU", f~ fiJ 1iif'~X r些王:
劉敬騙過列傳|此為漢朝劉敬、叔孫通二人音傳。一一一一一盟主主主
季布欒布列傳 |此為漢初賢臣季布、細二人告傳。 i 見者-0。

每hEE每每瓦HE二__13一些主
張擇之馮膺列傳 J 此為漢初張釋之、馮唐三人告傳。 I jJJ& -O二

FF空Ufl!l lJ!t空空空空空竺些L 一一一 I 些主三
空空空空空一直堅堅可些空空空空三竺些L主主旦
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人主學教

魏其武安侯列傳!此為模糊其侯寶嬰、武安侯固的二人告傳。 I 且在-0七

衛將軍聽騎列傳 i 此為漢朝大將軍備育、聽騎將軍霍去病二人告傳。 I 且告一一
|此為漢朝准l有厲王、推南王安、衡山玉臨咒于三人告|

准南衡山列傳 |傳。 I 且卷一一八

llliilíJiH<'I時漢朝法黯、鄭當時二人告傳 o r 且卷一二。

此外， <<史記且中有些篇且，看來是單傅，然而土中卻另記若干人物，而且占取篇幅不

少，頗倒台傳。遇到這些丈車，不可遵下結論，認為它就是台傅，而還績偉該丈主旨去

辦怖。如〈張丞相列傳) .太史公除為張蒼作傳外，同時也替周昌、申屠嘉寫傅，且三

人占取篇值都不少，似乎很可以將它看成是告傅，然而殊不知該丈主旨是論漢初丞桐，

以蕭何、曹雪琴、陳平為高，張蒼為次，至於張若以下，懂趙相周昌賞直個強，丞相申屠

嘉剛按守節，尚有一得可取，餘則不足一觀，這只要種該傳結語所論「自申屠嘉死之後

，最帝時，開封侯陶育、挑侯劉會為丞捕。及寺上時，拍至侯許昌、平棘候薛潭、武直

侯莊育翟、高陸侯越周等為丞相 F 皆以列侯繼柄。 !Ii'(~廉謹，為孟相備員而已。無所能

發明，功名有著於當世者J '鄧可知周昌、申屠嘉僅是襯託主旨之配角而已 0 1*言之，

〈張互相列傳〉仍為一單傅，而周昌、申屠嘉僅屬附傳。又如〈伯夷列傳) ，丈巾除記

伯夷外，又兼述叔齊;同時，二人篇幅相近，密不可分。在此情況下，能否巫見其為台傳

?筆者以為也應從主旨上去辦折它，方可論斷。茲悉該立主旨在贊伯夷護國諜仗，且藉

伯夷餓死首陽山而發抒一己之怨獸，深為行善不得苦報而慣憫。職是之故，叔齊在土中

也僅且陪襯而已 u i輯此而論，則〈伯夷列傳〉仍是一篇單傅，而不俘視為音傳。

合傳與類傳之區別

單傅，顧名思義，為一人立傅，重點全在一人身上。換言之，文中只有一個主角，

其餘都環繞在他的四周發展，很品區別。音傳則為兩個或兩個以上而關係密切之人立傳

。換言之，文中有兩個或兩個以土之主角。兩相比較，音傳自比單傳種雜。文《史記》

有「類傳」一位，其形式甚易與「音傳」相混。茲為便於探究，特表列其篇目與簡要於

后，以知其極概:
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史記令搏t時希

車記錯傳一覽表

篇名|筒 要備泣

瓦時lEF前面放司一一竺于主'" ' JW于九兒在八六
爾吏列傳 i 此為春秋循正孫故放、于庄、公儀休、正:菁、李離五人立傳。 i 見怪一九
一一 此為'~{'r指指申諧、站崗 L 伏生了一刊的市7idZE 、的做生、車 1
』儒林列傳|仲舒、公係弘等企悔。 i 且在一二一
酪吏列傳一志為震酷東部部干寧成了耳哥市了惡菁、張揚、語蔽了主瘟「主卷二三

舒、 jt.空二二區體二盟主二位Jf，J士二人V: {i事。 _1-
游俠列傳|此為過游俠椒、出仲、劇;Ci 、 l 站、郭解五人立傳。 I 且在于二凹
餃丰列傳 l 此為漢1"幸學拓、閑結 ;25通、趙放、化古伯 f 、周丈仁、 兒在叫二丘

【!聆懦、李延~''F入人立傳 一-
滑稽列Ul守 此為戰闕泣]究、春秋優孟、泰優撫三人立傳。. J在桂-二六
一一 此j~氣可頁百艾布節家~，~-Xi \'r.{.串。露Á*公〈白IIÍ')了意分 l
H 者列傳 記齊、煙、泰、組之為日:峙. irú"于本{著記司馬季 k一人，又|且在市二匕

l 的t建造三主主泣，與〈自序〉括全失坦青?別且也重型金三 L …一 -
輔列傳|此為他策間也悴，然今峙闕，無以且其本的。 I 見卷二八
貨值判l傳|此為春秋崎買計然、結盤、于翰、戰關自主四人立悔。 |且在一二九

看了I:}苦的篤日與簡直且，可知它典音傳4日同點有三:文中主角不限一惘，此其一;文中

主角不拘同一時代，比其白。既然如此，它品和台傳+Ri見，也說不足為怪，然 irri;括政們

~λ探究，可知它典音傳叫異點也布二:類傳巾人物之職業或品積必獨特l悶， ì(lj台傳則

苔，此)1;一;顯傳中人物之關係無須相連，而音傳則存，此其二。正主按數f，Jj j個異之第一

點?析分上去十I專 P 得知刺客、倫林、游俠、門者、龜策、貨殖屬職業間，循3.!:、酷車

、{孟幸、滑禱屬晶類同，宜于太史公將他們分別歸類而記於一悔。位接車1傳桐典的第二

點，細究上在十傳中人物之關係'得知彼此吐不相干。職是之故，顯傳典音傳回拍似而

賢相井，按此以剖分 品之興，即可直在清。

至近人提件越古自「太史去的合悔，共有三種: (1)兩人以上，平等設列。如〈管晏列

傳〉、〈聞單列傳) ，無肝 ~I~輕重，亦無所謂主從。 (21 一4人馮主， ~年人附錄。如〈是苟

列f，Jj) ， 標點1萬孟于仿卿，而內容所講的有三騙于、自餅、臨到、環淵、按于、墨子、

淳]昆、公EEu宜、劇于、李仰、 r于、長盧、時于等 A 立 f 人，吾人詐峙不同，此種車

1;(→二叫人較偉大的人物為F;'此外都是附錄。 (31詞多人干列，無主無從。 Þn <仲Y巴弟于
列傳) ，七|餘人，羔不多都有敘述。如〈俯林列傳) ，西漢{串串 1的人，亦羔不多都有f
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人主學教

位述。 J (立三〉貝U此說頗有謬誤。蓋其所謂「平等敏于UJ ' 1一人為主，旁人附錄J ' 

「許多人平列，無主無從J '是誤作法為類別，此其一，其舉 GIc茍列傳〉中之諸于為

說，是誤附博、附見為世悔，此其二;其舉〈儒林列傳〉為說，是誤類傳為合傅，此其

三。有此三誤，則梁氏之說不可從，應無疑義。

合悔之利 f史

f;傳是太史公之一大發間，可諭單博、類悔之不足。主E於說到它的利便，經予早早索

，有以下七點，可得而言。

可不安時恨一一《史記》是部通史，而合博可將不同時代而關係密切的人記於一傳

。如〈管是列傳> '管仲嗯是嬰先使相差一百多年，然而出於二民都是齊圓的賢相，具

宰輔之才，有知人之明，並且都有功於齊。因此，太史公將他們二人台記 傅，而由此

可知齊國的興盛，其來有自 9 斷非偶然;反之，由1將管、晏分記二{車， .ßU其主旨就不品

看出。

可避免重誼 凡史傳記載同時代而關係密切的人，若都個別處理，以單傳出現，

則極易合掌，令人生厭，而太史背改以合傳記之，就可避免此弊。如〈廉頗蘭相如列

傳> .廉、商二氏，同為戰國趙λ ，一為名將，一為賢相，二人為側頭之交，共繫趙國

安虹，且三民行事密不可分，可謂「焦不離孟，孟不離焦」。若分以二傳記之 p 勢必重

建多不勝累資 1 故太史去告二人為一悔，質有&':'、耍。情人盧丈弦是世 r ((史》、 f漢》

數人合f息，自成一篇文字，雖間有可分析者，實不盡然。蓋數人同一事，彼此互見，自

無重龍之弊。白范書以 f' 雖有音傳之名，實管車傳之體，致有一事而再三見者，文繁

:ι寡，由其不論史法故也。 J CC'閻〕案《漢書》告傳之側，源自《史言。。至其精確，

則不遠《只言L: l) 這甚。有關此尉，清儒顧Ø<武、趙翼都有辯說，可壘閱二氏之著〈注五)

。要之，台傳可免重誼之弊，應無可疑。

可精簡丈字 《史記》上起五帝，下註漢武?記述事功，不可謂不多;論列入物

，不可謂不眾，然組合悼 體，則可精簡不少文字。如〈張耳陳餘列傳> '張、陳二氏

，間為楚、漢桐爭時期之人，有名於世，且初為至交，後閃利建隙，終主反目成仇，彼

此關係，密不可分。若將張、陳分記二縛，必浪費文里不少，而太史2:;以音傳出之，則
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史記令傅析論

自J精衛士芋，不致雄主耳。

可述明源流一一太史公對歷史縱而的發展，殊為在泣，掌撞去帳。如〈屁)Jjf質生列

傳> .即結合傳之例，將戰國的屈原和漢初的買誼連貴在一起，以及明二氏品格局潔，

特立獨行，有消世之心，具立平之才，然而時運不濟，仕途多乖，以致治績不影，僅在

丈學 t有成。站i觀楚辭的發展與傅月壘，店、買三氏，存在是極重要的人物。宜于間人歸悍

說: r質是經世才，典朋原阿傅，以騷fT耳，故諸奏琉皆峙不入，後人不能如此?別捨

。 J (山只) X如令人ßJfi性論《史司已﹒老子韓jf列傳且說: I 老、莊道家，中、韓法家。

以在、正i 、申、韓fr傅，以且法家那肝 ìî主黨也。此史主洞悉學術之源流處。後人不解，

反以拉、韓同傳為旬老，謬矣。 J (立 U 軍陳說頗為精到。設無音傳之蟬，勢必無法以

學博彰顯其源流。由此觀之，音傳到源忱的敘述，盟軍是很有J)]冊。

可並列主~-_._".. <<史古已》各博都有一主旨，而在該主自 F' 可有若干主題，雖列位

述，以影明其主旨。以祖傳體記史， ;.rj.遇此類組材，以音傳之體來撰寫，無疑最為允常

。如品著〈張釋之馮m列傳> .即吋待而立。在太史甜的心H 巾，漢文帝峙的張釋之，

論法之苔，非常深入 'X悶峙的高膺， i站將之泣，甚為椅擻，且二(Iò同共大院直丑不諱

的風範，尼堪傳憬。於是，大史公就將張、馮帝傅，予以彰顯，同時，也做的丈帝的寬

容，頗能采納雅苔，反之，若將設立分為二篇單傳記述，效果白不及帝傳緊湊精荒草。又

如〈劉敬叔孫通列陣> .劉欽的定都關中、使1~ 、和親、哇大姓，典故掠過的定朝儀、

仿Á于、成~<儀法，那對漢家基業的厚桶有很大貢獻，宜于太史公1Jl.t#年二人fT傅，以示

高祖之于治天 f .二氏之獻靜，不 jiH月不大，故閱蔚順之神品: r此等傳似不為本人，

{吐為漢燄事耳。 J (令人〕很能掌擅個 rj.1關鍵。

可廣Jd欺人一【一 t史記》對!括史人物的記述，有J詳則詐，可時別時，質則記之，疑

J1U關之，直巨細靡遺，殊有分寸。如〈仲)已弟于列傳> .記載+L鬥匕 f 七位高足，其譯者

自1交代才可姓篇丘外，並載且已行車， Jt完整性，一如單悔. I而略者僅寥草草數字，錯JJ;宇:姓

j(lj已。 IH鈴《史前》有一1ì傳之例，故而J廣納七|七人股傅，不然，分篇述之，鼓不長

起學蓋過多，篇日設iIi:太夥?

可歸併分鎖 在歷史的舞噩f: .雖錯人扮演的角色不同，各有其曲目，然而異中

求岡，還是可以歸你分類 n 如 f史記﹒事布欒布列傳且，幸、樂二月都睏且這於楚、漠的

事之時，此-悶，二11;都骨分別事卒項羽、彭越. TírJ後歸附漢高趟，此土問;二月氏日後
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發跡，同為漢1:'1將，此三同;軍氏自重其死，以示其為壯上，削價氏不重其死，以示其

為古之烈士，都兵氣節，比四悶。有此四悶，太史公將 p氏告為【傅，實有歸自f分類之

便利。

結語

今人世毓敝說: I大抵撰命傳品，不必其人數兩悉稱， {I且能以事聯綴之，彼此相闕

，能告耐不能分，即為擂台傳之能事。《史，，，)) 't'請命{車，每能1'(徹此旨。 J (吉九〉此

說甚是，足資采從。 4萬有 書之體例，像 f史記》這樣發凡起例之盎1善，自然報講究

。因此，當戚們研讀該壽命傳峙，不能不敵意，否則，勢必料辦不清，倒是而非， I耐心

經辦明其時側， ftU對著者之用意也就可作進一步之探索與領曲。

附設

~t 一﹒且'1'國際史研究法、置一七。局務月1晶晶。

泣 二兒 i卡瓦史論閥、自序。一九凹九年六月、人民主學附版社。

証 →﹒見 I:jl國際史研究法補論、台論 、耳五五、人的專史。商差錯印吊館。

函 1 凹 見鐘山札記、卷凹﹒史謹合傳。飽經章叢書本。

t -l: li::"il f 0-參Il如!錄集集糖、卷 六、瓦八‘漢書不知史記。中帶吉凶，咳餘輩考、各E 、史

E己日。湖北全集木。

註式-見睦代名家汗史;己、了4 七二三 a 博連山版社﹒

註 七 a 見學計J世界、一九三六年、第一卷第卡二期、老莊申韓列傳講記。

註入﹒見史前詐林、卷九九、頁一。蘭臺書晶。

計九且中國史學史，直二五六。商務印也館。
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